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Grafik Imre: Céhemlékek.
(Catalogi Musei Ethnographiae 12\éprajzi Mizeum, Budapest, 2008.)

A Catalogi Musei Ethnographiaesorozat keretében adta kozre
Grafik Imre 2008-ban &€éhemlékelcimi targykatalégust. Az dsszedllitas
263 — szines, fekete-fehér képekkel, valamint kgékal, tabldzatokkal —
illusztralt oldala a magyarorszagi kéiwvesipar targyi emlékeinek
leggazdagabb, Néprajzi Muzeumban talalhaté anyagédtja be. Azonban
a céhes katalégus nem egyediili, hiszen mas muzeiswadllalkoztak mar
ilyen munkéra. Hasonlé készilt pl. Egerben (Csjff&ergely: Egri

céhemlékek Szombathelyen (Nagy Zoltadeles céhtargyak és mestének), Széekesfehérvaron
(Lukacs Laszlo:A tisztes ipar emlékei. Céhek, céhemlékek, az spardiagyomanyai Fejér

megyében és Székesfehérvaien)

A konyv felépitése bizonyos mértékig igazodik myyataldogusok kdvetelményeihez, mely
munkak célja, hogy fényképek altal bemutassanakhatagozott témakoér szerint csoportositott,
kivalogatott targyakat, valamint azokat leirdssdkk@ssak el. Ez elmondhatdé Grafik Imre
munkajarol is, hiszen a immasodik felében szines képeken és targyleirdsdéeresztil
visszatekinthetlink a ,régi, céhes” vilagba.

A céhek a kozeépkortdl létézes egészen a 19. szdzad kozepéidroad erdekvedelmi
szervezetek voltak, és az egyazon telepilésg&nésl egyazon mesterseget) iparosokat fogtak
0ssze. A tarsulatok tthodésének alapjat a céhszabdlyzatok hataroztak melgek rendelkeztek
pl. a munkaidrol, felvételi és felmondasi @o6l, a munkabéril, a létszamrél, misehallgatasi
kotelezettsedil, a katonai feladatokrol, valamint szabalyoztak termékek midségét és
mennyiségét is. A céhek szervezeti felépitése @nleghas-mester hierarchiajara épult, melyben
mindenkinek megvolt a maga feladata. A ranglétedretiséges volt azdeklépés, azonban szigoru
kotelességeket kellett teljesiteni ahhoz, hogykiadegmagasabb, mesteri rangot elérhesse. Részt
kellett venni tanulmanydton, ahol a ,didak” megiskeatett mas céhek munkajaval, hogy

elsajatithassa az azonos mestersézfik eltéis szokasait. Ha ezzel megvolt, akkor mesterremeket



t

INtE 1|,>.1?I = @ 1?“15!,31"1“’?&151‘ IP llI_
S DT

kellett készitenie, hogy bizonyitsa a kézmes iparban szerzett kéltapasztalatat és lgyességét. Ha

a mestereknek ez tetszett, akkor johetett a vachbeg kellett tinnepelni étellel és itallal, hogy Uj
mester kerllt a régiek kozé. Persze a vendéglditisélgeit az ifjanak kellett allnia. &brdult,

hogy valaki azért nem lett mester, mert nem tudtgfinetni az azzal jaré koltsegeket.

Sza&mos céhszabalyzatbdl kideril, hogy a céheknlglemmtargyakkal és dokumentumokkal
kellett koteleden rendelkeznie. Grafik Imre a munkadefslében a szakirodalom felhasznalasaval
egy altalanos képet rajzol ezéka targyi emlékelil, ezt a leirasok masodik felében lésit a
Néprajzi Muzeum g§jteményére. Ebld kidertl, hogy a Muzeum mestersegiggmenye 162
targyatériz és tart nyilvan, melyhez még hozzakapcsolh8ttadgy, melyek mas gjteményekben
(pl. textil-, bator,- keramiadijteményben) talalhatéak. A mennyiséget tekintveoimtargycsoport
emelkedik ki a gifjiteményldl: a cégérek és szallasjelvények, a behivétablakashladak. A tobbi
targy Egyéb céhemlékalim alatt kerll targyalasra. Az olvaso tehat megik@dhet a cégérekkel,
szallasjelvényekkel,  céhladdkkal, = céhbehivitablékkaonedényekkel,  céhpecsétekkel,
dokumentumokatrz6 dobozokkal, céhzaszldkkal, céhjelvényes butorqkieahetési targyakkal,
céhkendkkel, céhjelvényekkel, perselyekkel, tulajdonjegytaiokkal,  ceéhgyrikkel,

legénycimerekkel, vasarozoladakkanodrokkel, valamint a mesterremekekkel.

Ezt a soksziintargyi emléket a céhek életében a szokas, a hagypds a gyakorlatiassag
hozta létre. igy a ladakat gyakorlati szempontlzoéaékek megrzésének célja hivta életre, hiszen
ezekben taroltak pl. a kivaltsagleveleket, |ddggnyveket, vandor- és mesterkdnyveket,
pecsétnyomoékat, perselyeket. Ezek nagysaga, keéstkedeje, abrazolasa, felirata kilonboz
vagyis minden céhlada egy egyedi darab. A ladakatdak voltak, hogy a benne téerteket meg
tudjak érizni. Ezekkel a ladakkal a céhtagokzték a vallasi hagyomanyaikat, hiszen ezen td&gya
maogott frigylada torténetét kell keresnink. A péogémokat a céhek béldigyei: a levelezés, az
igazolasok, a hitelesitések hivtak életre. A z&stl&atonai jelvényként — melyre formajuk is utal —
, €s az Osszetartozas jeleként haszndltak. Az @keap kdrmeneteken, a templomokban a
viragokkal diszitett céhladak mellett volt a helyidbrazolasaikban a céhek ééaentjeit lehet
felfedezni. A korsok és edények tobbek kozott atemes valas targyai voltak, hiszen az (
mesternek koteléz volt megvendégelnie mestertarsait. A céhbehivatidtdredetileg cimerek
lehettek. Ezek segitségével hivta 6ssze a céhmastéh tagjait pl. diésekre, temetésre. Az

egybehivaseért a tagoknak pénzt kellett fizetnitiglyna perselybe kerilt. A cégérek a céhmesterek
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h&dzanak utca féli oldalara kerultek. Ezzel jelezték, hogy céhtadeitek és munkgjukért mar
nemcsakok, hanem a ceéh is felidséget vallal. A mesterré valas elengedheteti¢éétédéd a remek
elkészitése volt, melyet a céhek szabalyoztak. Hetkeres legyen a munka, megfélel

szerszamokra volt szikség. Ezen szerszamok a adhmetében is megjelentek, és a pecsétek,

ladak, zaszlok abrazolasaiban lehet viszontlékat.

A katal6gus tbébb szempontbdl igen értékes. Egyijétmts a munka bevezge, melyben
a szerd — emléket allitva kézfives éseinek — dsszefoglalja a céhekkel foglalkoz6 spdkimat,
amelyet Kilbvit a néprajzkutatas €s néprajzi muzeologia téngadedris. A kutatas, érdekdés
kezdeteibl (19. szazad eleje) indul, mikor is felfigyeltekcahes targyak értékeire, és egészen a
legfrissebb eredményekig jut. Masrészt fontos aykarégén talalhaté hat oldalnyi bibliogréafia is,
mely a kéznivesiparral foglalkozé kutatok imeit sorolja fel. Ezek mellett érdekes a katalogiss
felét kitew, céhes targyakat bemutatd, hosszabb lélég8dt oldal) leird rész, melyb az olvasé
nemcsak &ltalanos képet nyerhet a céhek életéxekasaival kapcsolatban, hanem akéar — a
szOhasznalat vizsgalata sordn — nyelvi fejtegebEsdk merilhet. Példaul a céhbehivétablak
elnevezése mindenhol mas. Talalkozhatunk bemonidob hirdeé- vagy éppen hiradotablaval
is. (54. 0.) Nem feledkezhetiink el arrél sem, hadsatalégus elsfele teljes terjedelmében angol

nyelven is olvashatd, vagyis nemcsak a hazai, hankitfoldi kozénséget is megcélozza.

A katalogus masodik felében a szines képi illésxdk mellett a targyleirdsokban szamos
adatot kozoInek a targyakkal kapcsolatban. igy ¢dithidzt azt, hogy a targy milyen leltari szammal
rendelkezik, milyen anyagbol készult, mikor és &skitette, honnan, kités mikor szerezték be,
kozolték-e mér stb. (A legutdbbi informacio igemtos lehet a kutatok szdméra.) Természetesen
ezek nem minden esetben fejtielt meg. Mindenesetre ebben a részben is alapoésgketes

munkaval talalkozhatunk.

A katalogusnak pozitivumai mellett negativumarasnak. Altalaban a katalégusoknal nem
taldlkozunk tartalomjegyzékkel, de mivel ez a murkal$ fele miatt — nem tekinthétkizardlag
katalogus formatumunak, ezért szerencses lett vmdiieeszteni tartalomismertdt Ahhoz, hogy a
céhladakrol szolo részt elolvashassuk, vagy megsdrik a szines képeket, végig kell lapozni
szamtalan oldalt, hogy megtalaljuk azokat. Emellettis befiméretnek, valamint a fekete-fehér
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képek kdzé olvado szirke szinhasznalatnak koszéemétsszefolyik a szoveg, és nem kulonilnek
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el a targyakrol sz6l6 részek.

A katalogus részben a képek j6 B8adiek, jOl lathatoak, azonban nem kévetnek egyseget.
Talan célszdibb lett volna az azonos targycsoportot képezhes emlékeket egymas utan tenni,
mert a kiilénbd& céhek azonos tipusu targyainak dsszehasonlitdsayagppen a targyak készitési
idejének eltérései miatti hasonldésagok, kilonbsggékozasok megfigyelésére nincs |eisey.
Problémas, hogy nem mindig egyértélrhogy melyik képhez, melyik széveg tartozik. Sdkkdb

segitséget kellett volna nyujtani azon olvasok sramakik nem szakavatottak a témaban.

Negativumnak tekinthéttovdbbad az is, hogy a téméval foglalkozék néhémyseves
segitséget kapnak a targyleirasokbol. Egyeseketésak, hiszen olvashatd a targyakon szérepl
felirat, vagy éppen megfejtésre keriltek a céhdbereifeltintetett targyak is, de néha éként ez
utdbbiak — hidnyosak. Célstdett volna itt is egységességre torekedni.

Mindezekkel egyutt jelefisnek tarthatd Grafik Imre munkdja, hiszen ,a ceél@igyi
emlékanyaganak muzeoldgiai bemutatasan tul sikélittézni az elmult szdzadok céhes keretei
kozott dolgozo kéziivesek életmaodjanak, életformajanak, szokdshagyoimakyegy részét is.”
(90. 0.) Aprolékos munkéaval feltérképezte és dsgfafta a téma fiveloit, valamint betekintést
engedett a Néprajzi Mluzeum targyi tifgmenyeibe is. Remélhideég a jovwben még szamos
hasonlo katalogust tarthatunk majd a kezliinkbenyekehemcsak adfarosi, hanem a vidéki

muzeumok elzart raktarainak targyiiggmeéenyeibe is bepillantast engednek.

Nemesné Matus Zsanett



